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. : von Wald umgeben ist
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Legende

Perimeter Deponiestandorte

(Bewertungsgrundlage im Rahmen der
Standortstudie, kann nach vertiefter
Abklarung abweichen)

Entlassung aus Richtplan
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L J Deponiestandort Teilrevision kant. Richtplan 24

<P mogliche Erschliessungsroute

Standorte TP2 Landfill-Mining

: | Standorte TP2 Landfill-Mining

Quellen:

Ausschlusskriterien-Ansicht

Geologie, Hydrogeologie, Gewésserschutz
Gewasserschutzbereich Au

Grundwasserschutzzonen
(gemass OREB-Kataster)

R\Q Grundwasserschutzzonen Schutzareale

o0 Grundwasserschutzzonen Schutzareale
SN Zukiinftige Zone S1-S3

Grundwasservorkommen Leiter
Schotter-GW-Leiter Gber Talern:
grosse GW-Méachtigkeit nachgewiesen
Schotter-GW-Leiter Uber Talern:
mittlere GW-Machtigkeit vermutet
Schotter-GW-Leiter tUber Talern:
mittlere GW-Machtigkeit nachgewiesen
Schotter-GW-Leiter Gber Talern:
geringe GW-Machtigkeit vermutet
Schotter-GW-Leiter Uber Talern:
geringe GW-Machtigkeit nachgewiesen
Schotter-GW-Leiter in Talern:
sehr grosse GW-Méachtigkeit vermutet
Schotter-GW-Leiter in Talern:
sehr grosse GW-Mé&chtigkeit nachgewiesen
Schotter-GW-Leiter in Talern:
grosse GW-Méachtigkeit vermutet
Schotter-GW-Leiter in Talern:
grosse GW-Méachtigkeit nachgewiesen
Schotter-GW-Leiter in Talern:
mittlere GW-Machtigkeit vermutet
Schotter-GW-Leiter in Talern:
mittlere GW-Machtigkeit nachgewiesen
Schotter-GW-Leiter in Talern:
geringe GW-Machtigkeit

Gewdésser
Gewasserflachen stehend, fliessend

(gemass AV Bodenbedeckung bzw. swissTLM3D)

Fliessgewasser + Buffer 15m

m Schutzanordnungen Natur und Landschaft:
¢ See- Uferschutz sowie Fluss- Uferschutz

Wald

Waldareal

- GIS-Daten: Geografisches Informationssystem des Kantons Zirich (GIS-ZH), Amt fir Raumentwicklung, Abteilung Geoinformation

- Hintergrundkarten: Bundesamt fiir Landestopografie swisstopo

% Waldreservate

m Schutzanordnungen Natur und Landschaft:
¢ Waldschutzzonen

Raumplanung, Siedlung, Verkehr, Infrastruktur

Rickhaltebecken geméss Richtplan

Kantonaler Richtplan Siedlungsgebiet / Flughafen

7// Kantonaler Richtplan Siedlungsgebiet / Flughafen
7 Buffer 100m

m Schutzanordnungen Natur und Landschaft:
q Erholungszone

Strassennetz

(kantonale und nationale Strassen)

Bodenverbesserungen fir Richtplan (ALN/ilu, 2018)

Aushubstandorte fir Richtplan (AWEL/ilu, 2014)

Gestaltungsplan
(geméass OREB-Kataster Nutzungsplanung)

Landschaftsschutz/Naturschutz

Moorlandschaften von besonderer Schonheit und
nationaler Bedeutung

Bundesinventar der Landschaften und
Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung (BLN)

Verordnungen Uber den Schutz von Natur- und

+1 1
+] |+
X

(Geologische Zeitzeugen, Gewasserlandschaften,
Kulturerbelandschaft, Reblandschaften,

Heckenlandschaften, Hochstammaobstlandschaften)

Schutzanordnungen Natur und Landschaft:
Naturschutzzonen, Naturschutzumgebungszonen,
HydrologischePuffer

Pflegeplan- und NHG-Beitragsflachen (Umrisse)

Heimatschutz, Archéologie, Kulturgdter
IVS National Linienobjekte
mit Substanz / mit viel Substanz
NS Kulturglterschutzinventar
Objekten von nat. Bedeutung: A-Objekte

Landschaftsschutzgebieten (Altrechtlich) -> Rechtskraftig
Kantonales Landschaftsschutzinventar (KILO) Ausschluss

Bewertungskriterien-Ansicht

Geologie, Hydrogeologie, Gewéasserschutz
Zustrémbereich Zu

Fliessgewasser gemass Okomorphologie
--------- Eingedolt

Offen

naturnah

————— Waldrandférderung gemass WEP

Raumplanung, Siedlung, Verkehr, Infrastruktur
empfindliche Nutzungen
geméass OREB Zonenflachen
Freihaltezone
(gemass OREB-Kataster Nutzungsplanung)
— — Leitungen (Gas, Strom, Fernwarme)
gemass kant. Richplan
Perimeter Cargo Sous Terrain
NAGRA Standorte
Oberflacheninfrastruktur

Landschaftsschutz/Naturschutz
Kantonales Landschaftsschutzinventar (KILO)
(Geomorphologisch gepragte Landschaften,
Waldlandschaften, Agrarlandschaften)

Prioritare Potenzialflachen fiir Feuchtgebiete

Wildtierkorridore (national, regional, Gberregional),
Ausbreitungsachsen Wildtiere

Vernetzungssystem Wildtiere Achsen (BAFU)

Heimatschutz, Archdologie, Kulturgditer
IVS National Linienobjekte

IVS Regional/Lokal Linienobjekte

ISOS Ortsbilder von nat. Bedeutung

A  Kulturglterschutzinventar
Objekte von nat. Bedeutung: B-Objekte
@

Denkmalschutzobjekte

Archaologische Zonenplane

Landwirtschaft, Bodenschutz
Fruchtfolgeflachen FFF

Hinweisflachen fir anthropogene Béden

Kataster der belasteten Standorte (KbS)
Belastet, keine schadlichen oder lastigen
Einwirkungen zu erwarten
Belastet, weder (iberwachungs- noch
sanierungsbedirftig

I:l Belastet, sanierungsbedurftig
I:l Belastet, untersuchungsbedurftig

Belastet, Uberwachungsbediirftig



